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5% Regi3

j ARA LCA A exaustdo das tentativas de
solugao espontanea e paclflca do confllto € pressuposto de toda e
qualquer agdo coletiva. Inclusive e principalmente daquela cujo objeto
é a paralisagd@o dos servigos - instrumento miximo de press3ioc -, a teor
do expressamente disposto no art. 3° da Lei n® 7.783/89.

Recurso Ordindrio da empresa suscitante de que se conhece e a que se
dd provimento.

Recorre ordinariamente a Empresa-suscitante da decisfio regio-
nal que considerou ndo abusiva a greve deflagrada por seus empregados,
nos termos do acdérddo de fls. 163/172 e deferiuv parte das condicdes

postuladas pela categoria.

Sustenta a nulidade do julgado, por auséncia de fundamenta-
gdo, pauta de convocaglo, gquorum insuficiente na sessdo de julgamento,

cerceamento de defesa, inobservancia do Enunciado n° 262/TST.

Quanto ao movimento paredista, insiste em que violado o art.
€16, § 4°, da CLT, ndo trazidos ac processo os documentos necessirios
a demonstragdo de ndo abusividade e na perda da data-base pela catego-

ria. Impugna as cldusulas deferidas na origem (fls. 182/199)
Contra-razdes as fls. 234/237.

‘ Manifestacdo da douta Procuradoria-Geral do Ministério Pdbli-
co do Trabalho, &s fls., 241/245, no sentido dc conhecimento e parcial

provimento do Apelo.

E o relatdrio.

AB/MD/mip

K:\DC\0222119 . 5AM



f£fls.2

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

VOTITO

Presentes ©s pressupcstos atinentes a tempestividade, repre-

sentagdo e preparo,

I - DAS NULIDADES.,
e
Consoante se relatou, a Recorrente aponta indmeras-causas de
nulidade do julgado: auséncia de fundamentagdo; de pauta e quorum na
sessdo de julgamento; cerceamentc de defesa e contrariedade ao Enunci-
ado n°® 262/TST.
Mas, como ndo houve oportuna provocagdo mediante Embargos de
Declaracdo, tem razdo o Recorrido, quando invoca o disposto no art.
794 da CLT para sustentar preclusas as arglli¢gdes.
Rejeito.
e
II - DA GREVE
Conforme demonstra o texto que a seguir & transcrito, a gre-
ve, na hipdtese, foi deflagrada para apressar formalizag¢d3c de acordo a
respeito da reposigdc de perdas salariais:
"no dia 30/06/94, a comunicagdc de que a greve gseria
deflagrada no dia 11/07/94, caso ndo houvesse acordo quanto &
reposigdo das alegadas perdas salariais™ (fl. 164).
De maneira que tem razido a Recorrente, ao afirmar wvulnerado o
art. 616, § 4°, da CLT.
e Ora, o art. 114, § 2°, da Constituicdo Federal n3o estabelece

a exaustdo do processo negocial prévio como requisito apenas do dissi-
dio cecletivo de natureza econdmica. A teor do disposto expressamente
no art. 3° da Lei n® 7.783/89, a categoria que faz uso do instrumento
maximo de pressdo, sem antes envidar esforgos verdadeiros no sentido
de uma solugdo pacifica e espontfinea do conflito, corre o risco e as-
sume as conseqUéncias da declaragdc de abusividade do movimento de

paralisagdo.
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Por outro lade, a hipdtese dos autos apresenta peculiaridades
que tornam altamente duvidosa a legitimidade do Sindicato, sendo
vejamos:

1) O Edital de fl. 26, referente & AGT realizada em 05.05.54,
gue aprovou a pauta reivindicatdria, alude ao art. 859 da CLT, cuja

redagdo & a seguinte:

"art. 859. A representagd3oc dos sindicateos para ins-
tauracio da instdncia fica subordinada & aprovagio de assem-
bléia, da qual participem os associados interessados na solu-
¢d3o do dissidio coletivo, em primeira conveocagdo, por maioria
de 2/3 {(dois tergos) dos mesmos, ocu, em segunda convocagio,
por 2/3 (dois tercgos) dos presentes.! :

2) Ocorre que a ata de fls. 27/31, ndc indicando se houve-1°
ou 2* convocagdo e omitindo o total de associados da entidade, ndo
permite a verificagdo do quorum legal, ainda que registrada a presencga

de 159 assoclados.

3) Verifica-se que, j& na oportunidade do encaminhamento das

-

reivindica¢des & suscitante, o Sindicato profissicnal téenciconava tor-

nar "permanente" a AGT:

"que a agsembléia permanecesse em aberto por tempo
indeterminado, argumentando que era normal durante o periodo
de negociagdSes ser necessidrio a realizagic de virias assem-
bléias de deliberagdes e sendo assgim esta decisdo traria eco-
nomia financeira para o Sindicato por ndo precisar de outras
publica¢des através da imprensa." (fl1. 31).

Desnecessirio sublinhar em que medida ¢ procedimento € ten-
dencicso, por inviabilizar a aferig3o do ntmero de presentes &s assem-

bléias subseqglientes, bem como a prdépria ocorréncia destas.

4) Qutro aspecto qgue faz incerta a origem das reivindicaqdes
€ o reconhecimento de que a pauta aprovada ndo ceoincide com aquela que

foi encaminhada para negociagdo:

"Como dizem o8 Suscitantes (fls. 136, item 3), a pau-
ta de reivindica¢des juntada a este Dissidio Coletivo 'confi-
gura uma redugdo das pretensdes deduzidas na pauta anterior,
com a retirada daqueles pleitos gue encontravam maior resis-
téncia pela Suscitada, como, por exemplo, a URP de fevereiro
de 1989'. Inexistiu, assim, © alegadoc cerceamento de defesa."
(£1. 165).
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5) Finalmente, nem o Unico Edital apresentado convocara a AGT

para deliberar sobre a greve.

Ante todo o exposto, concluo pela flagrante abusividade do

movimento.

Dou provimento ao Recurso para declarar abusiva a greve dos
empregados da Suscitante, nic havendo falar em pagamento dos dias de
paralisacdo ou estabilidade provisdria, consocante entendimento cons-

tante do precedente RO-DC-180.752/95.4, de minha lavra:

"Data maxima venia daqueles dque entendem de mode di-
verso, repugna-me a idéia de gue uma paralisagdoc do trabalho
4 qual sequer & certo poder-se chamar 'greve' possa redundar,
ainda, em beneficios para a categoria que a deflagrou.

Dar provimento &s pretensdes trabalhadoras, em tais
circunstincias, equivale, a meu ver, a estimular continue
sendo o Judicidrio Trabalhista provocado desnecessariamente a
interferir em situaqdes apenas aparentemente conflituosas,
levadas a um impasse ilusdrio por liderangas indbeisg ou ima-
turas para a condugic de um verdadeiroc e sério processc nego-
¢ial, cujos objetivos politicos sdo postos a frente e acima
dos interesses de seus representados e da sociedade em
geral."

O Eg. TRT de origem pretendeu julgar em conjunto o DC de gre-
ve suscitado pela empregadora e o DC de natureza econdmica suscitado

pelo sindicato profissional.

Demonstram os fundamentos expendidos a auséncia de processo
negocial efetivo e a ilegitimidade ativa do Sindicato profissional,
que ndc demonstra traduzir a wverdade real da categoria, mas, ao con-
trario, retne indicios de que da lideranga sindical partiram todas as
decisdes - de iniciar a dar por encerradas as negociagdes, seu objeto
e a utilizagdo da greve como forma obliqua de forgar um acordo ou ace-

lerar a heterocomposicgio.

Por conseguinte, entendo que deveria ter sido extinta na ori-
gem, sem julgamentc do mérito, a agdo coletiva proposta pelo Sindicate

profissicnal.
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Acolho a preliminar de wviolagd3c do art. 616, § 2°, da CLT,
argliida no Recurso (fl. 192} e, na linha do raciocinio exposto, extin-
go, sem julgamento do mérito, na forma do art. 267, incisos IV e VI,
do CPC, o dissidic de natureza econdmica suscitado pelo Sindicato e

parcialmente provido pelo Tribunal a quo.

Prejudicado, por conseguinte, o exame das demals matérias

impugnadas (cldusulas de reajuste e data-base).
ISTQ POSTO

ACORDAM os Ministros da Segdo Especializada em Dissidios Co-
letivos do Tribunal Superior do Trabalho, DAS NULIDADES: Unanimemente,
negar provimento ac recursco. DA GREVE: Unanimemente, dar provimento ao
recurso para declarar abusiva a greve, desgsobrigando a empresa do paga-
mento dos dias de paralisagdc & retirando da decisgdo recorrida a esta-
bilidade concedida; DAS REIVINDICACOES: Unanimemente, dar provimento
ao recursc para extinguir, sem julgamento do mérito, na forma do art.
267, incisos IV e VI, do Cédigo de Processo Civil, o dissidio coletivo
de natureza econdmica, prejudicado o exame das demais questdes postas
no recurso.

Bragilia, 17 de fevereiro de 1997.

ERMES PEDRO PEDRASSANI
(PRESIDENTE)

/ ARMANDO DE BRITO

(RELATOR)

Ciente:

JORGE EDUARDO DE SOUSA MaAlA
(SUBPROCURADOR-GERAL DO TRABALHO)
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